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Рукописи должньї доставляться вь; Статьи, прислаиння безь указаній 
Редакцію четко перегшсанньши, за гонорара, считаются безплатними, 
полною подписью автора и сь обо-< Непринятьія для печати рукописи 
значеніемь адреса. По усмотрінію - возвращаются авторами или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются і но, или по почт'Ь, если присланн 
сокращеніямь и исправленіямь; ав- { марки на пересилку. Рукописи, 
тори, несогласнне сь зтимь, дол- і невостребованньш вь течете года, 
жнн ділать оговорку предь за- ? уничтожаются. 

главіемь рукописи. 5 — 


Ч а с т ь неоффиціальная. 


Духовенство н церковно-приходскія ШКОЛЬ!. 

(ІІисьмо вг редакцію). 

Скажу нісколько словь по поводу статьи „Основи па¬ 
стирства", номіщенной вь № ЗО Кіевск. Епарх. Відом. за 
сей годь. „Не тупой мечь—завіднваніе церковно-приходской 
шкодой, говорить авторь „Основи" и доказнваеть ото каки- 
ми то особенньши „трудами", „усиліями" и „ухищреніями", 
которне предстоить унотреблять бідному сельскому священ¬ 
нику при постройкі школьнаго зданія; доказнваеть и тіми 
клеветами, тіми непріятностями, какія приходится бідному 
священнику терпіть оть мірскихь воротиль вь приході при 
постройкі школи; доказнваеть .тіми огорченіями, какія при¬ 
ходится бідному священнику переносить оть самихь учите- 
лей; доказнваеть тіми непріятностями, какія должень пере¬ 
нести священники оть темнаго люда, когда захочеть ввести 
порядокь вь школі. Все зто только слова и слова, для нась 
неубідительння. Зачімь рисоваться передь нами, хорошо 
знакомнми сь школьншмь діломь, тіми особенннми трудами, 
усиліями и даже ухищреніями, какіе бідний священники 
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должень унотребить при постройкі сельской школи? зачімь 
сгущать краски, рисуя картину клеветн, недовольства прихо- 
жань, непріятностей оть учителей и пр., будто би, неминуемо 
преслідующихь священника, какл завідующаго школой, в 
отимь наводить уньїніе на боліє робкихь изь нихь и нері- 
шительннхь. Бнвають, разуміется, хлопоти и непріятности, 
при завіднваніи школами, но не всегда такого рода, чтобн 
назвать ихь мечемь. Хотя би взять, напр., непріятности, ко~ 
тория учителя доставляють завідующему школой. Скоріе 
учителямь приходится переносить разния непріятности, какь 
подчиненннмь и завідующему школой и иаблюдателю, и бла¬ 
гочинному, и мировому посреднику, какь члену отділеній 
Училищнаго Совіта, и волостному старшині;, и писарю, 
чімь атимь, власть имущимь, лицамь терпіть непріятности 
оть біднихь, почти безправннхь учителей. А потому не слі- 
дуеть намь заявлять вь печати обь зтихь хлопотахь, неирі- 
ятностяхь и ухиіцреніяхь и називать ихь мечемь; йбо нтимь 
ми внзовемь не сочувствіе, а совсімь противоположное чув- 
ство. Кто не хочеть работать, тому каждий приходь цер- 
ковнаго старости или сторожа за церковними ключами со- 
ставляеть предметь большого безпокойства... А кто хочеть 
работать, того не испугаешь даже такимь предостереженіемь 
автора: „попробуйте завести порядокь вь школі; относитель- 
но исправнаго хожденія дітей вь школу и. вамь за зто прій- 
дется перенести много непріятностей оть темнаго люда“... 
Для меня непонятна ціль автора представлять школьное 
діло вь такомь мрачномь виді и, но моєму мнінію, нетак- 
тично запугивать людей, желающихь завести порядокь вь 
школахь... 

Вообще же, авторь едвали даеть себі ясное предсгав- 
леніе о ділі народнаго образовапія. То онь назнваеть 
его зерномь горчишнимь, едва примітнимь; то говорить, 
что діло народнаго образовапія раететь и спіется... И ви¬ 
ходить, что народнеє образованіе едва примітно и вь то же 
время оно раететь и спіется. Народное образованіе можно 
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уподобить зерну; но когда оно проявило себя вь жизни сот¬ 
нями и тисячами школь и тисячами учащихся; то оно уже 
не зерно, едва иримітное, а роскошное дерево, раскинувшее 
свои вітви во всі концн нашего отечества. 

Нельзя также согласиться сь авторомь, доказнвающймь, 
что столь трудное и хлопотливое діло, какь завідиваніе 
школой, со всі ми непріятностями оті, учителей, прихожань, 
оказнвается для него сладкимь отдихомь, самимь сладкимь, 
оть дневиихь заботь и лишеній... Оно можеш, бить слад¬ 
кимь отднхом'ь, но не для автора и не для того, кто нази¬ 
ваєш ото діло мечем'ь, и для кого ото діло приносить столь¬ 
но хлопоть и непріятностей. Защита же авторомь пастирей 
церкви, несущихь тяготу и варт, школьнаго воспитанія без- 
ропотно, оть обвиненія ихт, вь зависти кь законоучителямь 
министерских'ь школь, не знатощихь отих'ь хлопоть и не¬ 
пріятностей и еще получающихь жалованье, ни на чемь 
не обосновано. Вь пользу возможности такой зависти слу¬ 
жать ті условія, при кеторнхь приходится работать законо- 
учителю вь министерской школі, гді оиь знаеть свой пред- 
меть и больше никакихь обязанностей не несеть вь отноше- 
ніи зтихь школь, и завідующимь церковно-приходской шко¬ 
лой, гді оиь и законоучитель и начальникь, гді оиь отвіт- 
ственное лицо во всіхь отиошеніяхь, касающихся учебнаго, 
воспитательнаго и зкономическаго состоянія школи; а пото¬ 
му утверждать, что такой зависти не существуеть и что ду¬ 
ховенство безропотно несеть тяготу и варь учебнаго школь¬ 
наго діла и безмездно, можно только тогда, когда приведе¬ 
на будуть основаній, подтверждающія такую заїциту. Но 
авторь ихь не приводить. Голословное же утвержденіе—не 
убідительно. 

Если би авторь сказаль, что, хотя завідиваніе церков- 
но-ириходскими школами требуеть немалнхь трудовь, по 
труди зти не совсімь безмездни, такь какь вознаграждаются 
денежннми пособіями, наградами, берутся во вниманіе на- 
чальствомь при переходахь священниковь на лучшіе прихо- 
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дьі и особенно тімь чувствомь нравственнаго удовлетворенія, 
которое исинтнваеть священника, безропотно и усердно ис- 
полняющій великую миссію нравственно-религіознаго образо- 
ванія подростающаго поколінні русскаго народа, тогда бнло 
бн поколеблено убіжденіе вь существованіи зависти у „без-, 
мездннхь " труженниковь, переносящихь безропотно тяготу 
и варт, учебнаго, школьнаго діла. Но если взять во внима- 
ніе то великое значеніе, какое иміеть для народа, для цер¬ 
кви и для всего государства образованіе народа вь духі 
церковно-религіозномь, тогда нужно считать діло церковнаго 
учительства вь школахт. одною изь главнійшихь основь па- 
стнрской нашей діятельности на ниві иародной, однимьизь 
главнійшихь и надежнійшихт, якорей спасенія для священ¬ 
ника. А потому и относиться нужно к'ь атому великому ділу 
не такь, какь относится кь нему авторь „Основь". 

Разь признается додгомь пастиря воспитьівать приходь 
посредствомь школи, то нужно смотріть на ато діло и ве¬ 
сти его такт., чтобн оно било мечемь, которьшь пастирі, 
должень защищаться оть тіхь нападокь и несправеддивнхь 
обвиненій, какія обрушились на духовенство и церковния 
школи изт. лагеря современнихь земскихь діятелей и лите- 
ратурн; чтоби намь не только не бояться тіхт, непріятно- 
стей, какія сопровождають иногда школьную нашу діятель- 
ность, но и твердо стоять нротивь такихь жестокихт, про- 
тивниковь нашей діятельности, какь, напр. Гусевь-Оренбург- 
скій. Зтоть послідній вт. своемь произведеніи „Страна от- 
цовь", напечатанномь вт. неданно появившемся ІУ т. сбор- 
ника „Знанія“, говорить: „вь мірі царить ложь и ее под- 
держивають солдати, которне для того суіцествують, чтоби 
придать ей силу штиками и пушками, поддерживають судьи 
и священники, которне суіцествують для того, чтобн оправ¬ 
дать ее“... а чтоби разрушить ее, суіцествуеть Гусевь-Орен- 
бургскій. 

„Ви самозванцн, ви обманщики!" говорить духовенству 
Гусевь-Оренбургскій, вь лиці внведеннаго имь студента. 
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„Для чего ви протягиваете ваши рабскія руки кь школамь"? 
продолжаеть своє обвиненіе духовенству „студента". „Чему 
ви можете учить народи? Ціпи умственнаго рабства ви на¬ 
зиваєте небесної! истиной, вічную подлую ложь жизни— 
висшей правдой!.. „Новий общественний строй сметегь вась 
ст> лица земли", бішено кричить студента, указивая вь 
упорь на о. Матвея, „только вь исторіи останется черная 
страница. Би не соль... ви грязь земля! Ви проводите па- 
раллель между собою и западннмь духовенством!... Ви не 
иміете права на оту параллель! Западное духовенство куль¬ 
турно, просвіщенно, образовано! Оно, вь лиці католическаго 
духовенства, создало науку, искусство, литературу, положило 
первое основаніе современной гражданственности, цивилиза- 
ціи! 9то—величайшія заслуги! А какія заслуги у вась? Чімь 
можете гордиться ви? Тінь унизительнимь положеніемь, ко- 
торое занимаете вь теченіе віковь, состоя на службі силь- 
наго против! слабаго и угнетеннаго, забнвь долгь и тради¬ 
цій апостольскіе, ндементарную честь и совість! На ваши 
умь и совість надіти ціпи! й ви ихь цілуєте! Ви гнете 
ваши безсильнші коліни передь тюреміциками! Ви—раби!! 
и хотите сділать других! рабами! Но нельзя угашать духь 
до безконечносте! Онь проснется... Онь уже проснулся, духи 
протести, свободний, гордий духь побідоноснаго разума... И 
спадуть сь него, звеня, ваши ржавня ціпи!! Придуть сво- 
боднне проповідники правди... А ви уйдете во тьму..." 

Такою тирадою обрушивается современний писатель на 
нась, наслаждающихся сладкимь отдихомь школьнаго діла. 
Возьмемся же дружно за работу, не побоимся тіхь страховь, 
какими страшать нась други и недруги, будемь „образцомь 
вірнимь СЛОВОМ!, житіемь, любовію, духомь, вірою и чи¬ 
стотою и шагь за шагомь пойдемь сіять добро по ниві 
народної, а Господь труди наши благословить тімь успі- 
хомь, какимь сопровождается, по волі Промнсла, честний и 
усердний трудь работающихь Богу со страхомь и радуюіцихся 
Ему сь трепетомь. Священник! Платень Контратьвичь. 



Голось пастьіря по поводу современного религіозкаго бро- 

женія. 


Теперь больше чімі когда либо необходимн сплочеи- 
ность, общность и единодушіе всіхі безусловно ііасїьірей для 
внясненія нод'ь руководствомі, конечно, архипастирей здісь 
на місті, ломимо кабинетнихі трудові, причина пережива- 
емаго нині религіознаго броженія и главннмі образомі, для 
внясненія н проведеній в'ь жизнь такой программьі, которая 
бн могла принесть с/ь собою умиротвореніе. Неужели та мно 
готнсячная армія пастнрей, которая до сихі порт, с/ь такими, 
можно сказать, успіхомі сдерживала вь теченіе многихі 
вікові бурнне порнви 100 милліоннаго простого русскаго 
народа, такт, знергично управляла кораблемі нравственной 
народної жизни, имія одну ціль—благо церкви и отечества, 
и которая при всей тя ж ести внпавшаго труда не сгибала 
плечі своих'ь под'ь тяжестью ноши, а бодро шла впередт, 
питаясь надеждою на лучиїее будущее, неужели зта армія, 
при условіи общности и единодушія, а также при условіи 
сознанія святости предстоящей задачи, не нашла бн возмож- 
ішмі (теперь) разобраться в г ь нннішнихі вопросахв и та¬ 
кими или нивші способом^ развязать запутавшійся узел'ь? 
Можно бить'сміло увіренньші, что еслиби оті каждаго 
иотребовалось сознательное и вт. тоже время вполні само 
стоятельное участіе вт. рішеній его, мало би осталось та- 
кихі, которьіе не пожелали би поступиться собственнимв 
благополучіемт. для пользн діла. Большинство иастирей, при 
всіхі невзгодахі своего существованія, не задумалось би 
неред'ь исгіолнєніємі такихт. требованій, котория би преді- 
ЯВИЛО ИМ'Ь собственное ИХ'Ь сознаніе, при ТОМІ непреміниомі 
условіи, чтобьі сознаніе зто било, такі сказать, точивші от- 
кликомі общественнаго сознанія—сознанія всего пастирства, 
какі одной единицн. Единство и обіцность сознанія, соли- 


*) Окончаніе. См. Кіев. Еп. Відом. № 33 за 1905 г. 
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дарность во всемь, что касается цілой корпорацій сословія— 
ото крінкая узда, способная безь принужденія сдерживатг. 
каждаго непокорнаго члена вг извістнихь границахь. Отвіт- 
ственность за тоть или иной поступокь, ясно сознаваемая 
кажднмь отдільньшь членомь, передь всімь сословіемь, ка- 
жется, била би, если не безусловно надежной, то во всякому 
случаі лучшей гарантіеи добросовістиаго исполненія требу- 
емаго, чімь какая суіцествуеть теперь, при дійствіи предпи - 
саній и циркулярові). Хїакимь би її у тем т, ни били достигну¬ 
ти обіцность и единство взглядовь всего пастирства вообще 
и каждаго члена в'ь отдільности. но если они установятся, 
если кажднй члень сознательно дойдетт, до яснаго понима- 
нія принятаго на себя долга, если, даліе, кажднй будегь 
всегда, каждую данную минуту чувствовать надь собой брат- 
скій, но вг то асе время строгій судь равнихь, заїцищающихь 
честь своего званія, то тогда ненужно будеть никакихь 
предписаній, имііоїцихь теперь цілью побуждать нерадивнхь 
кь исполненію долга. Они сами собой должнн будуть ітоте- 
рять нинішній свой характерь и обратиться вь форму чи¬ 
сто отеческаго руководства сравнительно слабнхь нравствен- 
но боліє сильними. Необходимо, чтобн существовала отака 
священническая такь же, какь существуеть атака доктор- 
ская, адвокатская и др., чтоби честь принятаго званія била 
дорога для каждаго вь отдільности и чтобн ота честь такь 
глубоко проникла вь сознаніе каждаго, что о какихь либо 
компромиссахь, или сділкахь сь совістью не могло бить и 
річи. А для отого, само собою разуміется, необходима ясная 
и точная регламентація нравиль, пройденная черезь сознаніе 
всей корпорацій духовенства, ііо которой всякій такой или 
иной неблаговидннй поступокь отдільнаго члена должень при¬ 
знаваться позорящимь все сословіе. Существованіе свящеини- 
ческой отики—ото, кажется, единственное боліє или иеніе 
надежное средство кь ноднятію престижа священническаго 
служенія и возведенія его на должную висоту. Трудно пред- 
положить, чтобн кто либо вь принципі могь возразить про- 
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тивь него. Боті ужь когда діло дойдеть до внработки 
средствь практическаго приміненія суіцествованія принципа 
священнической зтики, туть безь возраженій, даже, можеть 
бить, И очень СИЛЬПНХЬ, не обойдется. Трудно ихь всі пре- 
дугадать, хотя нікоторня изь нихь сами собой напраши- 
ваются. 

Відь доктора, адвокати и др., скажуть, люди свобод- 
ннхь профессій: что возможно вь среді ихь, то невозможно 
у наст.. Если тамь опозорившій своє званіе члень принуж- 
день бнваеть иногда вийти изь состава извістной корпора¬ 
цій, то онв сь дипломомт. внсшаго учебнаго заведенія будеть 
желателень и на всякий другой службі. 

Матеріальний вонрось для него не иміеть такого остра- 
го характери, какой можеть йміть для каждаго изт, корпо¬ 
рацій духовенства. У нась же, по существующимь нині за¬ 
конами, не можеть бить и річи о добровольномь безнака- 
занпомь виході изь духовнаго званія. Судь чести, при та- 
кихь условіяхь, должень будеть потерять добруіо половину 
своихь правь; такь какь вь состояніи ли онь будеть со- 
хранить за собой свою авторитетності, и—даже боліє—свой 
смисль вь томь случаі, если би, напр., пришлось нрибігнуть 
вь исключительннхь случаяхь кь удаленію иорочиаго члена 
и если би вдругь оказалось, что онь ограничень вь зтомь 
праві? Безспорно ніть. 

Удалять за штать? Но кто можеть поручиться за то, 
что уволеними за штать, оставаясь вь своемь сані, не бу¬ 
деть продолжать позорить своє званіе и впредь? 

Вопрось, такимь образомь, принимаеть слишкомь широ - 
кіе разміри и склонепь еще боліє расшириться, если при- 
нять во вниманіе, что судь чести вь больпшнстві случаевь 
требуеть не насильственнаго увольненія извістнаго порочнаго 
члена, а устанавливаеть лииіь такое положеніе, послі кото- 
раго провинившійся не считаеть для себя возможншмь оста¬ 
ваться даліе вь составі своей корпорацій и волей-неволей 
должень сложить сь себя своє знаніе. Преимуіцество такимь 
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образомь, всЬх'ь другихь званій, дающее вм г Ьст г Ь сь т’Ьмь 
основаніе для существованія суда чести составляеть свобода 
внхода, какт. вьшужденная, такт и добровольная. Навопрось, 
что у нась должно бнть положено вь основу существованія 
суда чести, если только таковой будеть признань желатель- 
ньімь, отв'Ьть можеть бить данв только авторитетними бого- 
словскими умами. Имь же принадлежить право детальной 
разработки всего вопроса. 

Каковь би отв'Ьгь ни бьглт,, одно только с г ь увйренно- 
стью можно сказать, что гЬ члени извістной корпорацій, ко- 
торне принялй на себя то или иное званіе не по внутрен- 
нему влеченію, а по какимь дибо другими причинамь, и ко- 
торне окажутся замкнутими вь своей корпорацій, будуть ве- 
личайшимь тормазомь для правильнаго функціонированія суда 
чести. Такіе члени хотя и терпими, но нежелательвн. Ви¬ 
ходь изь такого положеній должень биті- найдень. 

Священникь Натрії Линчевскій. 

ВДиссіонерскій отділь. 

Наше спасеніе Господомь Іисусомь Христомь совершается 
вь Церкви Христовой. 

Наше спасеніе во ХристГ! „ Ліьтг ни в о комь 
иномь спасеній ,—говорить св. апостолів Петр г ь,— 
або тьть другого гіменії подь небомь, даннаго человгь- 
камь, которимо над лежало би нами спастись “ (Д г Ьян. 
4, 11. 12). Если же наше спасеніе во ХристЬ, то 
гді оно видимо и ощутительно для наст, совер- 
шается? Тамь, гдЬ єсть полное и тгьсное едпненіе 
христіань с г ь Господомь Іисусомь Христомь! 

Гі Азо есмь виноградная Лоза ,—говорить Спаси - 
тель,— а Отець Мой — виноградарь. Всякую у Менл 
вгьтвь, не припосящую плода, От отсшаетг, и всякую* 
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принослщую плоде, очищаєте, чтоби болт принесла 
плода... Пробудьте во Мть п Я вь васе. Каш втпвь 
не можеше приносить плода сама собою, велиш будете 
на лозгь, тат и ви, вела не будете во Мть. Я есмь 
Лоза, а ви ват ви; кто пребиваете во Мть и Я в о 
нема, тоть приносить мною плода, або безь Менл не 
можете дгьлать течею. Кто не пребиваете во Мть. 
извертетея вона, кат втпвь , и засохнете; а такій 
втпви собирають н бросаюте вь огонь иоть сгораюте“ 
(Іоан. 15, 1—6). Итакь, сгіасеніе христіань—вь ті- 
сном'ь единеніи со Христомь, какь вітвей со своєю 
лозою. Кто отторгаетея сам г ь оть Христа, какь 
вйтвь отторгаетея оть лозьі, шш кого Богь отді- 
ляеть оть Христа, какь вйтвь отсікають оть лозьі, 
тоть теряеть спасеніе, получаеть вь уділь осуж- 
деніе и муку. 

Гді же вь мірі, на небі и землі, существуеть 
тако.е. единство со Христомь, какое суіцествуеть у 
вітвей сь ихь лозою? От—вь Церкви Христовойї 
Церковь Христова обьединлете всіхь истинньїхь 
христіань, гді бьі я когда бьі они ни жили, сь 
Господомь Іисусомь Христомь во єдино. Кто нри- 
надлежить кь зтой созданной Іисусомь Христомь 
Церкви Христовой, кто вірить вь нее такь, какь 
учили атому святне апостоли:, тоть находитея сь 
Господомь Іисусомь Христомь вь такомь тісномь 
и нераздільномтЛ .единеніи, ххь какомь находятея 
вйтви со своей лозой. Вь атомь смислі Господх> 
Іисусь Христось єсть Глава Церкви, а Церковь 
єсть Тгьло Христово. Всі же истиннне христіане, 
гді би и когда би они ни жили, гді би они -и 
теперь ни существовали, на небі илхх на землі, 
если они только принадлежать кь Церкви Христо- 
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вой, являются членами Тіла Христова. Они столь 
близки Христу, они так г ь тісно соединеньї ст> Го- 
сподоми Іисусом г ь Христомн, каки различние члени 
тіла близки и тісно соединеньї со своей головой, 

„ Ми многіе ,—учити наси св. апостоли Навели, 
(■оставляємо одно тгьло во Христгь, а пороть одіть 
для другою члени* (Римл. 12, 5). „ Тяло одно, но имгьеть 
многіе члени и вегь члени одного тіьла, хотя ихь и 
мною, составляють одно тгьло. Тгьло же не изь одно¬ 
го члена, но изь мнотхь... И ми—Тгьло Христово , а 
порознь—члени* (1 Кор. 12, 12, 14. 27). Единое же 
ви мірі, и на небі, и на землі, Тіло Христово, у 
котораго Глава—Христоси, а членьї — истинньїе 
христіане, єсть Цсрковь Христова. „ Богь все поко- 
риль подь ноги Хрисгпа ,—учити святий апостоли,— 
и посгпавнль Тло виш всего, Главою Церкви, которая 
єсть Тим Его, полнота Наполнлющаго все во всемь* 
(Еф. і, 22, 23). ,, Господь—Глава Церкви и От же 
Спаситель Тгьла, а ми—членьї Тгьла Его огпь плоти 
Его и огпь костей Его “ (Еф. 5, 23. ЗО). Для христі- 
аиина нітн другой возможности тіснаго я живого 
едияенія сп Господоми Іисусоми Христоми, кромі 
той, чтобьі прияадлежать ки Церкви Христовой, 
бить членомн Тіла Христова. 

Итаки, спасеніе наше во Христі Іисусі со- 
вершаетея ви Церкви Христовой, которая єсть 
Тіло Христово! Кто ви Церкви, тоти во Христі. 
а кто во Христі, тоти полупити спасеніе. Они, 
каки живой члени истиннаго Тіла Христова, каки 
живая вітвь на Божественной Лозі, живеть (істин¬ 
ною жизнію Христовой. „Изь Глави Хрисгпв ,— учити 
каси св. апостоли Паведи, —все Тгьло, т. е. вся Цер¬ 
ковь, составляемое и совокупляемое посредствомь вся- 
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кихь взаимно скргьпляющихг, связей, при дтїствіи вг 
свою мгьру каждаго члена, полу часто приращеніе для 
созйдстіл самого себя вг, любвгг (Еф. 4, 15). 9ти вза- 
имноскріпляїощія связи, о которьіхь говорить св. 
апостоль и которьгя скріпляють разнообразньїе 
членні вь одно Тіло, єсть та истинная віра во 
Христа, то Богооткровенное ученіе, ті таинства 
Христовой благодати и ті законьї управлен-ія^ ко- 
торьіе СОеДИНЯЮТ'Ь ВСІХЬ иотинньїхь христіань вь 
одну Церковь Христову, ВЬ одно Тіло Христово, 
вь одну жизнь Христа на землі! 

14 нодобно тому, какь жизнь чоловіка, всі ого 
дум ьі, желанія и поступки из г ь головні проистека- 
ють и головок управляїотся, така. точно и вся бо- 
жесіьенная жизнь Церкви: віра, ученіе, таинства 
и управленій из г ь Главьі Ея, нзг, Христа, происто- 
кають и Имо управляются. И подоби о тому , кака, 
жизнь отдільньїхь членові тіла чоловічоскаго во 
многомь зависить ото. жизни другиха. членові), 
така, точно и спасеніе каждаго христіанина зави- 
сито» ото. спасепіл другихь христіат, которьіе всі 
вмісті составляють одну Церковь Христову. Ва. 
Церкви Христовой, по свидітельству св. апостола, 
совершаетс-я дійствительное 4 приращеніе любвгг 
(Еф 4, 16), которая больше всего прибл ижаета. наса, 
кь Богу. Спасеніе наше походить ото. Сиасителя 
нашего Господа Іисуса Христа, но совершается 
оно вь Церкви Христовой, которая для всіхь хри¬ 
стіань єсть жизнь Христа ва> мірі чедовіческомт.,. 
єсть единственное и несомтьнпое , всегда живое Тгьло 
Христово. 

С вягценника.-мис сіонера. Сама Лотгьхгтг: 



Изь прошлаго Кіевской єпархій. 


Заботьі м. Варлаама Ясинскаго о благоустройстві Кі- 
ево-ІМогилянской коллегіи, Кіево-Софійскаго каеедральнаго 
монастиря и др. Кіевскихь святьінь. М. Варлаамь Ясин- 
скій сочувственно отнесся кь просьбі Кіево-Братскихь 
коллегіатовь и челобитная втихь посліднихь, поддержан- 
ная архипастиремь, горячо любившимь свою духовную мать, 
вміла глубоко важяня послідствія для Кіево-Братской 
коллегіи. М. Барлаамт, отправиль вь Москву нарочитое 
посольство ота Кіево-Братскаго монастиря и коллегіи, вт, 
лиці ієромонаха Іоанна и двухь другихь иноковь, вручивь 
им г ь свою челобитную на имя царя Петра, котораго просидь 
обь удовлетвореніи разнихь монастирскихь нуждь и, между 
прочимь, о предоставленіи Кіево-Братской школі праві Ака¬ 
демій. х ) Желая возможно вірніе обезпечить успіхь своихь 
ходатайствь о Кіево-Братской коллегіи, м. Варлаамь Ясинскій 
снабдиль депутацію своими рекомендательннми письмами на 
имя разнихь вдіятельннхь лиць вь Москві. Вь особенности 
м. Варлаамь Ясинскій нросиль о содійствіи себі и Кіево- 
Братскому посольству бмвшаго ученика и профессора Кіев¬ 
ской Академій рязанскаго митрополита Стефана Яворскаго. 
„Всеусердно прошу", писаль м. Варлаамь Ясинскій отому 
посліднему, „благоволи, святиня ваша, бити ближайшимь хо- 
датаемь до пресвітлійшаго престола царскаго, якоже и Хри- 
стось Господь Богь ходатайствуя между Богомь и человікомь, 
и умоли благочестивійшаго государя царя, премилостивійшаго 
монарха, вь подаяніи полномощной грамоти и кріпости, чтобь 
не иміли отнині міщане Кіевскіе и господинь генеральшу- 
бернаторь верхняго города Кіева надь студентами власти и 
воли, но аіце би какой студента провинилсл, чтобь искали 


В Ом. Моск. Глави Арх. Мин. Иностр. Діль, Малорос, діла 
1700 г. д. № : 9. 
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управи вв надлежаїцемв суді и праві школв братскихв Еіев- 
скихв у ректора и префекта"... „Только тогда“, мотивироваль 
своє досліднеє ходатайство м. Варлаамв Ясинскій о Еіево- 
Братской коллегіи, „Еіевскія школи, на недвнжимом'ь каменя 
блажешшя памяти Нетрі Могилі основаними, не поколеб- 
лятся отв противннх'ь вітровв", и місто ото, „орошаемое 
кровними каплями вашей свитини и среди несчастій процві¬ 
тавшеє, какв роза“, не проростетв, запустівая, ,,терній и волч- 
цевв". !) 

Стефанв Яворскій вполні оправдала возлагавшіяся на 
него в'ь Кіеві большія надеждн. 11 іюня 1701 года онв лично 
ходатайствовалв предв царем в Петромв 1 о нуждахв Еіево- 
Братской коллегіи, которня излагались вв челобитцой Кіев- 
скаго м. Нарлаама Ясинскаго. 2 ) Вслідствіе отого царь Петрв 
І.вндалв 26 сентября 1701 г. жалованную грамоту на имя 
игумена и ректора Кіево-Братскаго Прокопія Еалачинскаго 
сь братіей. 3 ) Зтою царскою грамотою, которую м. Варла- 
амв Ясинскій справедливо назнвалв „полномоіцною", Кіево- 
Братской школі представлялись всі права дійствительной 
Академій , вв томв числі и право внутренняго суда надв сво- 
ими студентами и независимость вв зтомв отношеніи отв гра- 
жданской власти. Исходатайствованіемв отой важной жало- 
ванной царской грамоти м. Варлаамв Ясинскій достойно 
увінчалв свою миоголітнюю и ревностную діятельность на 
нользу внутренняго благоустройства Еіевской Академій. 

Подв покровительствомв такого любвеобильнаго и забот- 
ливаго начальника, какимв бнлв м. Варлаамв Ясинскій, Еіев- 

*) См. Москов. Арх. Мин. Юст., діла Правит. Сената по Мало¬ 
рос. зксиед. кн. № 5 /пз 2 л: л. 97—108 ср. у. С. Голубева. ТрудьїКіев 
дух. Акад. 1901 г. кн. XI стр. 314—315. 

Я См. Москов. Арх. Мин. Иностр. Ділв, Малорос, діла 1701 г 
д. № ‘18 ср. Библіотека Кіево-Софійскаго собора (по описанію. Н. И 
Петрова) руїсоп. № 430 (655) отд. ІД л. л. 87—90 об, особенно л. 
87 об. 

3 ) См. ІІамятники Кіев. коммиссіи Томи 1 и П. Изд. 2-е. Кіевв. 
1898 г. № XXXVII стр. 492-497. 
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ская Академія замітко устроилась и украсилась и со внішней 
сторони. Можно думать, что, по мисли именно м. Варлаама 
Ясинскаго, гетмаїгь И. С. Мазепа обратиль своє вниманіе на 
виішнее положеніе Академій и сиособствоваль ея благо- 
устройетву ст» отой сторони. Вь 1690-хь годахь главньшь 
образомь на средства гетмана Мазепи била устроена большая 
каменная церковь Кіево-Братскаго монастиря во имя Бого- 
явленія Господня. 1 ) На средства того же гетмана Мазепи вь 
17 0 3 /4 году білль построень обширннй каменинй корпусь для 
академическихь классовь, расширенний шюслідствіи при м. 
Рафаилі Заборовскомь. 2 ) 

Другимь предметомь горячихь заботь м. Варлаама Ясин- 
скаго, послі Кіево-Братскаго монастиря и академій, биль 
каеедральннй Кіево-Софійскій монастиря. Заботн о благо- 
устройстві отого послідняго м. Варлаамь Ясинскій приняль 
но насдідству оть своего предшественника Гедеона Свято- 
полкь-Четвертинскаго. 

Ми виділи, какь м. Гедеонь Свято нолкь-Четвертинскій 
стремился кь тому, чтоби капитально обновить сильно запу- 
іценннй кь тому времени каеедральннй Кіево-Софійскій мо¬ 
настиря. Сь отою цілію онь много ходатайствоваль предь 
Московскимь правительствомь обь отпускі необходнмнхь 
суммь и о приписні кь каеедральному монастирю другихь 
обителей и. земельннхь владіній. Для той же діли м. Геде¬ 
онь Святополкь-Четвертинскій оставиль послі смерти довольно 
значительную сумму. 2 ) 

Достойнимь нродолжателемь заботь его о благоустрой- 
стві Кіево-Софійскаго каоедральнаго собора явился м. Варла¬ 
амь Ясинскій. При всіхь своихь многочисленннхь сноше- 
ніяхь сь Московскимь правительствомь, онь считаль необхо- 


1 ) См. у Н. Мухина. Кево-Братскій училищний монастьірь. К. 
1893 г. стр. 127—128. 

2 ) См. у С. Голубева. Труди Кіев. дух. Акад. 1901 г кн XI 
стр. 817. 

8 ) См. вьше стр г 274—279. 
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димьімь долгомь обращать вниманіе руссвихь государей на 
нужди Кіево-Софііскаго храма. Просьби и ходатайства м. 
Варлаама Ясинскаго о наділеній Кіево-Софійскаго каеедраль- 
наго монастиря угодьямн и обь отпускі суммьі на капиталь- 
ное обновленіе св. Софіи в г ь Кіеві увінчивались сравнитель- 
ньім'ь успіхомь. Собравь такимь иутем'ь достаточния средства, 
вь которимь били присоединени завіщашшя м. Гедеономь 
Святополкь Четвертинскимь деньги, м. Варлаамь Ясинсвій 
постепенно обновила и перестроиль св. Софію. При м. Варла- 
амі Ясинсвомь, на древнихь низкихь напертях'ь Кіево-Со- 
фійскаго храма бшль надстроень второй ярусь, или атажь, и 
вь обоих'ь атажахь били устроени приділи: внизу справа Ус- 
неневій и Апостольскій, а сліва Благовіщенсвій (прежде 
Предтеченскій) и Срітенсвій (прежде Рождества Христова); 
вверху—справа бившій нрежде Восвресенскій, гді нині - по- 
міщаетея библіотека, а сліва—Богословсвій (прежде Христо- 
рождественскій). В'ь зто же время биль возстановлень третій 
правий приділь внизу—Антоніе-веодосіевскій, не упоминаемнй 
у Павла Аленпсваго вь его описаній путешествія м. Макарія. 
При м. Варлаамі Ясинсвомь били тавже заложеньї наруж- 
нне ходи на сіверо-западную и юго-западную лістниди храма 
и вмісго нихь устроени внутренніе ходи изь храма, зало- 
женн овна вь 8 куполахь верхнихь галлерей, разобраньї об- 
ветшавшіе верхи башень, или вежь, а вмісто нихь устроени 
новие вупола на барабанахь сь продолговатими окнами и сь 
пристройвами вь восточной стіні, вь воторихь били устро- 
енн придільние алтари во имя Вознесенія и Преображенія 
Господня. Втавомь обновленномь виді Кіево-Софійсвій ка- 
еедральний монастирь являетея у,же на плані в. Кіева 1695 
года. При немь же вь ато время били устроени тавже де- 
ревянньтя—трапези и воловольня и, важетея, архіерейсвій 
домь сь дервовію вь немь. При обновленій Храма, била 
устроена вь ато время новая кровля надь всімь зданіемь 
сь чердакомь подь стропилами, измінена шатровая форма 
древнихь куполовь на венигсбергсвую, устроени фронтони, а 
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щити и наружния стіни храма бнлц подведеньї поді одині 
карниз г ь со всіхі четирехі стороні. Наконеці, вь ото же 
время били нриділаньї наружние контрафорсьі для укріпле- 
нія зданій, сильно обремененнаго новими надстройками, а 
мозаика купола и древняя фресковая живописі на стінахі 
храма били заділани известью 1 ). 

М. Барлаамі Ясинскій много, безі сомніиія, способ- 
ствовалі благоустройству еще одного изі древнихі Кіев- 
ских'ь монастирей, с'ь которнмі оігь біллі связані тісними 
духовно-нравственними узами, какі бившій игумені его, хо¬ 
рошо знавшій всі нужди его. Разуміемі здісь Кіево-Ни- 
кольскій пустинний монастирі, на иеобходимость обновлеиія 
и благоукрашенія котораго обратилі вниманіе гетмаиа И. С. 
Мазепи, по всей віроятности, м. Барлаамі Ясинскій, во все 
время своего управленім Кіевскою митрополіею-епархіей на¬ 
ходившійся ві. близкихі отношеніяхі кі гетману. Во всявомі 
случаі именио ві 1690 г. г. зтоті нослідній, сі разрішенія 
московскихі государей, на горі, йоді которою иаходился 
до тіхі порі Кієво-Никольсеій пустинний монастирі, па 
томі місті, гді бнлі т. н. „винограді" и гді, по свиді- 
тельству Кіевскаго митрополита Сильвестра Ігоссова, били 
видиві ві его время (ві 1635 г.) „фундаменти“древняго Ни- 
кольскаго монактиря, построилі каменную церковь во имя 
св. Николая (что нині Николаевскій воєнний соборі), а так- 
же и трапезную церковь во имя Покрова Пресвятмя Богоро- 
дицн и келліи для братіи. Тогда ІІустннно-Никольскій мона¬ 
стирі билі перенесені сі нижней части своей усадьби ві 
верхнюю, а прежняя деревинная монастирская церковь била 

*) См. а) у П. Г. Лебединцева. О Святой Софіи Кіевской ві 
Трудахі Ш археологич. сьЬзда ві КіевЦ. Т. І. К 1878 г. стр. 70, 71 
и 73; б) II. Г. Л. Описаніе Кіево-Соф. каеедральнаго собора 1882 г. 
стр. 21 и др. в) П. Л—ва. Историческія замітки о Кіевіі. Кіев. Стар. 
1884 г. X стр. 235; г) Плані Іііева, составленньш вь 1695 г. Кіевь. 
1893 г. д) Н. И. Петрова. Историко-топографическіе очерки древняго 
Кіева. К. 1897 стр. 142—143. 



864 


обращена вв кладбищенсвую. Замічательно, что вв Никола- 
евскомв храмі, сооруженномв на средства гетмана Мазепи 
вв Кіево-ІІустмнномв монастирі, били устроени слідующіе 
боковие приділи: внизу о динь во имя св. Іоанна Предтечи 
(небеснаго покровителя гетмана Мазепи), вверху два—одипв 
во имя преп. Антонія и веодосія Печерскихв, а другої—во 
имя св. Варлаама (небеснаго покровителя м. Варлаама Ясин- 
скаго) и Іоасафа царевича (небеснаго покровителя Іоасафа 
Кроковскаго, бнвшаго тотда игуменомв Еіево-Никольскаго 
пустиннаго монастиря?) ] ) 

Наконецв, можно св нікоторош віроятностію предпола- 
гать, что имеяно м. Варлаамв Ясинскій могв привлечь вни- 
маніе И. С. Мазепи кв обновленію и Кіево-Печерской Лаври. 
Извістно, что гетманв Мазепа вь самомв конці XVII в. и 
вв самомв началі XVIII в. принималв діятельное участіе вв 
обновленій великої Лаврской церкви и всей Лаври вообіце. 2 ) 

Самв м. Варлаамв Ясинскій, какв ми уже - знаемв, 
устроилв вв 1691 году вв Лаврі пещернуго церковь во имя 
преп. Варлаама. 3 ) 

Епархіальная хроника. 


Торжественння архіерейскія богослуженія. 14 авгусга, 
вь день памяти перенесеній мощей препод. веодосія, игуме- 
на монасвиря Нечерскаго, вв великий церкви Кіево-Печер¬ 
ской Лаври Божественную литургію и послі нея молебень 
совершалв Високопреосвященннй Флавіань, Митрополить 
Кіевскій и Галицкій, вь сослуженіи старшей братіи Лаври. 

15 августа, по случаю праздника Успенія Божіей Ма- 
тири, главнаго храмового праздника вв Кіево-ІІечерской 

1 ) См. у священника .0. И. Титова. Историческое описаніе Кіев- 
скаго Пустьшно-Никольскаго монастьіря. К.іевь. 1902 г. стр. 7—8 и 1 ; 

2 ) См. у проф. Н. И. Петрова. Историко-топографическіе очерки 
древняго Кіева. К. 1897 г. стр. 81 и др. 

3 ) См. вьіше, стр. 330. 
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Лаврі. Божественную дитургію совершаль Внсокопреосвя- 
іценннй Флавіань, Митрополиті. Кіевскій и Галицкій, ві со- 
служеніи преосвященнаго Платона, єпископа Чигиринскаго 
и старшей братіи Лаврьі. Послі запричастнаго стиха сказано 
било слово преосвященним! ІІлатоноігь. 

Протоколи: занятій с-ьізда духовенства вт> містечкй Богу- 

славй Каневскаго уйзда. 1 ) 

Вечернее засгьданіе 18 моя. 

На вечернем'ь засіданіи 18 мая обсуждались вопросн о 
помощи благочиинаго приходскому священнику в! миссіонер- 
скомв ділі и о пастирских! союз ах в. Нікоторие изь уча- 
стников'ь сьізда—сельскіе настири, признавая помощь бла- 
гочиннаго в’ь ириходской жизни вееьма важною, висказали, 
что помощь ота будеть боліє дійствительною при существо- 
ваніи желательнаго ими благочиинаго, внбраннаго ими сами¬ 
ми. По ( просу о виборних'ь благо чини их! одним! из! уча- 
стников! с'ьізда иредложена. слідующая записка: 

1) ,.Мн, отцн и братіє, должни бить очень благодарии 
начальству за то вниманіе, которое оио оказнвает! нам'ь, сь 
чімт>, ко ч:чно, всі согласни, ми так же должни бить благо- 
дарни и отцамь благочинним!, которне прежде всего оказн- 
вають нам'ь иомощь вв ділі нашего пастнрскаго служенія. 
Но, по нашему крайиему разумінію, ота помощь била би бо¬ 
ліє дійствительна, если би било возстановдено виборное на¬ 
чало, т. є. свободное избраніе духовенством! благочинних! и 
других! членов! благочинническаго совіта, чім! било би 
сказано, с! одной сторони, довіріе к! нам! от! начальства, 
а С! другої сторони, ми иміли би большее рвеніе в г ь испол- 
неніи евоих! обязанностєй. 

Конечно, я отнюдь не хочу сказать, что настоящіе отцн 
благочиннне не удовлетворяют! своєму назначенію; но и при 
новом! порядкі они могут! бить избрани, а гді єсть край- 
ности, там! оні уничтожаются. Приглашаю и других! собра- 


Н Продолженіе. См. Кіев. Епар. В'Ьдом. № 33 за 1905 г. 
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тій внсказаться по данному вопросу, разь намь можно гово¬ 
рить “. 

Другая записка прочитана в г ь сьізді по вопросу о па- 
стирскихь союзахь. „Можете .ти бнть річь о помощи со сто¬ 
рони благочиннаго, разь само духовенство вь своемь округі 
не сплоїмось, не обьединилось не составило пастнрскаго со- 
юза. Безь союза пастьірей, кажется, едва ли можно ожидать 
дійствительной, а не бумажной только помощи со сторони 
благочиннаго. Вопрось о пастнрскихь союзахь тісно прими- 
каеть кь вопросу о помощи со сторони благочиннаго и да 
будеть о семь позволено сказать нісколько слові. Есть ні - 
что такое, что тормозить діло устройства пастнрскихь со- 
юзовь, не только мішаеть процвітанію атихь союзовь, но 
даже грозить ихь существованію. Зто иічто, по . нашему 
скромному разумінію, заключается вь томь, что вь нашей 
среді ніть такого лнца, которое би взяло на себя иниціа- 
тиву обьединить, сплотять духовенство, вь своей пастирской 
работі ділаюіцее разрбзненно, предоставленное своимь соб- 
ственннмь силамь, ніть такого лнца, которое, взявши на 
себя иниціативу устройства пастирства пастнрскихь союзовь, 
повело би ото діло сміло, безбоязненно, увіренно, а не сь 
чувствомь опасенія потерпіть фіаско при первой же ноппт- 
кі кь обьединенію собратій. Я не хочу сказать, что вь на¬ 
шей среді ніть лиць, способннхь взять на себя иниціативу 
устройства пастнрскихь союзовь, не могу сказать н того, 
чтоби собратія отказались послідовать признву такого спо- 
собнаго, авторитетнаго, пользующагося довіріемь и любовію 
вь своей среді старшаго собрата. А если вь нашей среді 
есть лнца, способния взять на себя иниціативу всякаго доб- 
раго пастнрскаго діла, если есть лица, кь которнмь ми от- 
неслись би сь полннмь довіріемь и любовію, есть, однимь 
словомь, лица авторитетння, то почему би намь, отци и бра¬ 
тія, не указать на нихь, не повідать ихь имена нашему 
єпархіальному начальству и сказать: „воть наши избранни- 
ники, ми ихь любимь, ми имь віримь, пусть они будуть 
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посередниками между консисторіей и духовенством*. Вірьте 
и ви им*, о. о. клейм консисторіи, и ушшюмоиьте их* бить 
нашими руководителями, нашими благочинними “. 

Ііредсідатель сіізда. по желанію участников* его, при¬ 
знаю возможиші* отмітить в* настоящем* протоколі во- 
нрось о благочинних* по вибору духовенства, но при втом* 
обратил* шш маніє, что по существу миссіонерскаго діла, 
при всяких* условіих* назначеній благочиннаго: виборним* 
ли порядком*, или административннм*, все же на обязанно- 
сти благочиннаго лежит* помощь приходскому духовенству 
в* ділі миссіи. А чтобн ота помощь била дійствительніе, 
необходйма пастнрская солидарность в* зтом* ділі миссіонер- 
ства, вмраженіем* чего должно признать пастмрскіе союзи. 
Для ознакомленія собранія с* идеями, ставши ми осеовой 
суіцествуюіцих* в* єпархій пастмрских* союзов* с* миссіо 
иерской ділію, священник* Стефан* Забродскій предложил* 
доклад* но вопросу об* організацій пастнрскаго взаимооб- 
щенія в* видах* пользн такого взаимообщенія для пастьір- 
ской діятельности вообіце и для борьби с* сектантством*, 
в* частпости. 

Вопрос* зтот* давно назрілі, но необходимость поло- 
жительно благого его разрішенія особенно очевидна в* по- 
сліднее время—в* паши „лукавие дни“ разннх* усиливших¬ 
ся анти-церковнмх* движеній, когда на мать нашу св. цер- 
ковь, на віковне устои православія, да и на нас* самих*, 
как* представителей и носителей его завітові, отовсюду на- 
двигаются грозовьтя тучи, густо заволакивающія чистий го¬ 
ризонт* и ничего добраго не нредвіщающія. Но и помимо 
тяжельїх* для пастнрской діятельности условій современной 
жизни, діятельность зта, сама по себі, настолько широка, 
многостороняя и многосложна, что единично личной анергій 
и усилій в* большинстві случаев*, оказнвается очень недо- 
статочно для безошибочно правильнаго, а, главное, соединен- 
наго сь благими тактомь, отправленія разиаго рода видові 
зтой діятельности. Практика пастнрской діятельности, пріемн 
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борьбьі св сектантствомв, поведеніе вв различнихв случаяхв 
жизни и взаимоотношеній пастиря и пасомнхв, все зто и 
многое другеє нуждаетея вт> постоянной провіркі и посто- 
лнном'ь руководительстві боліє широкаго опнта и боліє 
всестороннихв знаній, чімв знанія и опитв одного, хотя би 
и очень опнтнаго и образованнаго пастиря. Если ми видимв, 
что представители самихв разнообразнихв сферв діятельно- 
сти прилагаютв вт> ціляхв солидарноети и успішности діла 
всі усилія кь взаимообщенію: собираются на свіздьт, конфе¬ 
ренцій, составляютв синдикати, и польза всего отого обіце- 
признана, то что же сказать о діятельности пастирей, ко- 
торая настолько многостороння и широка, что ее, говори 
правду, нельзя сравнивать вв зтомв отношеніи ни св одною 
другой діятельїгостью. Каїів діятельность живая и жизнен- 
ная, діятельность пастирей всего меніе можетв бить регла- 
ментирована опреділенньши правилами, заключена вв опре- 
діленния рамки, натіротивв: она ностоянно развиваетея и ви- 
доизміняетея вв зависимости отв условій ея проявленій, оть 
теченія и жизни общества, хотя остается неизмінной по 
своимв цілямв. Не окинуть однимь взілядомг, необичайно 
широкаго, разстилающагося предв нами горизонта нашей ді¬ 
ятельности, не понять одной думой разннхв, иногда довольно 
и глубоко знамепательннхв для жизни церкви явленій бур- 
лящаго вокругв насв житейскаго моря: только во взаимномв 
общеніи мислей, вь общемь рішеній недоуміній, вндвигае- 
МЬІХВ ЖИЗНІЮ вь общемь обсужденіи явленій современной об- 
щественной жизни, настири могутв почерпнуть незамінимое 
знаніе, дорогий опитв и новую бодрость для своей діятель- 
ности. Правда, єсть разнне духовние журнали, ставящіе своей 
задачей удовлетворять запросамв современной жизни и ді- 
ятельности духовенства, но, во 1-хв, журнали ати иміютв вв 
виду боліє обит интереси духовенства и не вв состояніи 
иредвидіть и удовлетворить всі насущния нотребности, предв- 
являемия вв жизнедіятельности духовенства той или другой 
містности, того или другого округа, во 2-хв, печатное слово 



не можете всеціло замінить живого слова, живого обміни 
мислей: ото непреложная истина. (Продолженіе будить). 


Библіографическая замітка. 

Церковное письмоводство. Собраніе правиль, постановле¬ 
ній и формь кь правильному веденію онаго. Неоффиціаль- 
ное дополненіе кь четвертому (1898 г.) изданію. Состав- 
лено протоіереемь Іоанномь Чижевскимь. 

Харьковт. 1905 г. Стр. УШ+116. Ц г Ьна 1 руб. 

Маститий, отпраздновавшій уже 60-літіе служби своей, 
протоієрей І. Чижевскій, хорошо извістний многими полез- 
ннми трудами своими в г ь области церковно-практической ли- 
тературн, неутомимо продолжаета свою литературную ді- 
ятельность и доселі. Недавно изданннй имт> сборнште являет- 
ся дополненіем'ь к'ь посліднему (четвертому) изданію изві- 
стнаго его труда подв заглавіемх: „Церковное письмовод¬ 
ство", напечатаннаго в г ь 1898 г. Св того времени многія 
законоположенні, иостановленія и распоряженія, изложенния вх 
„Церковномь письмоводстві", донолненьї, развяснепи, вновь 
изданн, или отміненм. Признавая неудобнимх, по многимт. 
соображеніямь, между прочимь, и по причині ооісиданія мпо- 
шхь реізпьт переміть, нереиздавать прежній свой трудв, 
почтенннй автор'Ь рішилв собрать и предложить вниманію 
нросвіщеннаго духовенства всі ті законоположенні, поста- 
новленія, распоряженія и дополненія, котория сост, ялись по 
виході в г ь світа четвертаго изданія его труда и обнародо- 
ванн вь журналі , Церковник Відомости" по № 27 за 
1905 г. Кх отому авторг присоединилх еще нікоторня по- 
становленія Харьковскаго епархіальнаго начальства, издан- 
ния для руководства містнаго епархіальнаго духовенства, но 
могущія не безв пользи послужить и иноепархіальному ду¬ 
ховенству, хотя правда и не относящіяся кт. церковному 
письмоводству. Наконец'ь, В'Ь книгу внесенм еще и нікото- 
рия стария законоположень иміющія тісную связь сь из- 
данними послі 1898 г. постановленіями. 
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Такь получился сборникь, вь которомь изложеньї до- 
лолнительння правила: 1) о веденій церковнаго письмовод¬ 
ства вообіце; 2) о метрическихь книгах'ь и 3)' о видачі изь 
метрическихь книгь и исповідншхь росписей свидітельствь, 
виписей и справок'ь. Особо напечатаньї: а) ноложеніе о цер- 
ковньїх'ь ішголахь відомства православнаго исповіданія и б) 
Именной Височайшій Указь о предначертаніяхь кь усовер- 
ніенствованію государетвеонаго порядки; в) краткія свідінія 
о правительственннхь постановлеиіяхь, послідовавших'ь с г ь 
1899 по 1905 г., а также форми предбрачнаго свидітельства 
изь Харьковской дух. консисторіи и Московской синодаль¬ 
ної типографіи. 

К.ак’ь видно изь очерка содержанія поваго сборника 
протоієрея І. Чижеве касо, сборникь зтоть доджень бить,' но 
справедливосте, признань далеко не безполезньїмь для духо¬ 
венства. Нельзя призтомь не присоеднииться вседіло кь 
совіту, какой даеть авторь, опитний и теоретичесіш и пра- 
ктически вь веденій церковнаго хозяйетва, всімь вообіце свя- 
іценникамь. 

„Совітую“, говорить онь, „поділить кь настоящему мо¬ 
єму сборнику ніеколько листовь писчей білой бумагиикаж- 
дьщ разь, полудивши Фі» „Церковннхь Відомостей 11 , вписивать 
всі ті оиреділенія и разьясненія Св. Синоди и правитель- 
ственния постановленій, относящіяся кь духовному відом¬ 
ству, которня будуть напечатаньї тамь. ІІри такомь веденій 
діла, не будеть нужди вь печатннхь руководственнихь сбор- 
никахь, да и меньше будеть ошибокь и затрудненій вь слож- 
номь церковно-приходскомь письмоводстві 11 . 


Редакторь неоф. части протоієрей 6. Тишивь. 
ІІомощниігь редактора священники /. Троицкій. 
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